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SAKEN 
Antagande av detaljplan för del av fastigheten Kärra 1:9 i Ängelholms 
kommun 
 

DOMSLUT 

Mark- och miljödomstolen upphäver Ängelholms kommuns beslut den 

29 september 2025 i ärende nr KS 2024/477 om antagande av detaljplan för del 

av fastigheten Kärra 1:9 i Ängelholms kommun. 
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BAKGRUND 

Kommunfullmäktige i Ängelholms kommun (kommunen) beslutade den 

29 september 2025 att anta detaljplan för del av Kärra 1:9, Norra Varalöv, i 

Ängelholm. Syftet med detaljplanen är att möjliggöra etablering av ett 

verksamhetsområde för lager och logistik kopplat till e-handel.  

Länsstyrelsen i Skåne län (länsstyrelsen) beslutade den 8 oktober 2025 att inte 

överpröva kommunens beslut att anta detaljplanen enligt 11 kap. 10 § plan- och 

bygglagen (2010:900), PBL.  

Kommunens antagandebeslut har nu överklagats till mark- och 

miljödomstolen. 

YRKANDEN M.M. 

Den Goda Jorden ideell förening (föreningen) har yrkat att mark- och 

miljödomstolen ska upphäva kommunens antagandebeslut. Till stöd för sitt 

yrkande har föreningen anfört i huvudsak följande.  

Detaljplanen saknar stöd i kommunens översiktsplan. Översiktsplanen anger att 

kommunen ska vara försiktig med att bygga på åkermark, utöver de större 

utbyggnadsområden och utbredningsområden för bostäder som översiktsplanen 

innehåller. Den försiktighetsprincip som kommunen understryker har inte 

kommit till uttryck i den aktuella planen. Vidare är den konsekvensbeskrivning 

som har gjorts ensidig och belyser inte effekterna av planen för jordbrukets del. 

Den samhällsekonomiska analysen som tas upp av översiktsplanen saknas helt.  

Detaljplanen är inte förenlig med reglerna om skydd för brukningsvärd 

jordbruksmark. Enligt 3 kap. 4 § miljöbalken får brukningsvärd jordbruksmark 

tas i anspråk för bebyggelse eller anläggningar endast om det behövs för att 

tillgodose väsentliga samhällsintressen och detta behov inte kan tillgodoses på 
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ett från allmän synpunkt tillfredsställande sätt genom att annan mark tas i 

anspråk. 

Planförslaget saknar utredning av alternativa lokaliseringsmöjligheter för 

verksamhetsområdet. Det finns annan mark, som inte är jordbruksmark, 

utpekad i översiktsplanen. De alternativa platser som kommunen har tagit upp 

tar ungefär lika stor areal likvärdig jordbruksmark i anspråk. Planen kommer 

även innebära en försämring av trafiksituationen i området vilket kommer leda 

till att man på sikt kommer behöva ta ännu mer jordbruksmark i anspråk för att 

åtgärda detta.  

De prejudicerande domar som har meddelats under det senaste året innebär en 

mer restriktiv bedömning av exploatering av jordbruksmark än tidigare. 

Begreppet ”brukningsvärd jordbruksmark” omfattar inte endast de bördigaste 

jordarna utan i stort sett all jordbruksmark. En detaljplan på jordbruksmark har 

upphävts med motivering att det saknats en utredning av möjligheterna till 

lokalisering på annan mark och en annan på grund av att den stred mot 

gällande översiktsplan.  

Nollalternativet är fortsatt användning av jordbruksmarken för produktion av 

livsmedel. Livsmedelsimporten till Sverige är idag betydande och givet det 

säkerhetspolitiska läget och klimatförändringar behöver den svenska livs-

medelsförsörjningen säkras. Detta samhällsintresse väger högre än det 

eventuella samhällsintresset av verksamhet i form av lager. 

Naturskyddsföreningen i Ängelholm (naturskyddsföreningen) har yrkat att 

mark- och ska upphäva kommunens antagandebeslut. Till stöd för sitt yrkande 

har naturskyddsföreningen anfört i huvudsak följande. 

Kommunen har inte bevisat att aktuell lagerbyggnad uppfyller kravet på 

väsentligt samhällsintresse som kan möjliggöra undantag från hushållnings-
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bestämmelserna i miljöbalken. Att bevara jordbruksmarken är mycket viktigare 

än en kortsiktig satsning på e-handelsanläggning.  

Detaljplanen avviker från översiktsplanen. Man har inte heller tillräckligt 

undersökt alternativa placeringar av verksamheten vilket borde ha gjorts i en 

regional kontext. Det bör understrykas att grannkommunerna inte har fått delta 

i arbetet att undersöka alternativa lokaliseringar. 

Den ökade transporten till och från området bedöms innebära en negativ 

inverkan lokalt men tillåts ändå. Naturskyddsföreningen delar inte kommunens 

förklaring om att detta uppvägs av påståenden om att det kan främja ekonomisk 

och social hållbarhet samt genom att skapa nya arbetstillfällen. En logistik-

verksamhet av denna typ kommer i en modern tid inte att generera tillräckligt 

antal arbetstillfällen för att motivera att projektet kan anses vara ett väsentligt 

samhällsintresse.  Den ökade trafiken kommer även att påverka kommunens 

förmåga att uppnå uppsatta klimatmål.  

Naturskyddsföreningen har framhållit att kommunen felaktigt avfärdat behovet 

av en särskild fladdermusinventering. De medger att stora delar av området 

utgörs av åkermark och öppna gräsytor som normalt inte är lämpliga livs-

miljöer för fladdermöss, men framhåller att andra delar, bland annat ett biotop-

skyddat dike längs den norra gränsen, angränsande skogsmarker i väster och 

närheten till Vege å, utgör goda födosöksmiljöer inom arternas normala 

sökområde. Med hänvisning till Mark- och miljööverdomstolens beslut den 

1 april 2025 i mål P 11895-24 menar naturskyddsföreningen att en inventering 

hade varit enkel och kostnadseffektiv och att kommunens slutsats att ingen 

ytterligare inventering krävs bör ifrågasättas. De påpekar även att de redan i 

tidigare yttrande efterfrågade både inventering och en konsekvensbeskrivning 

av hur planen kan påverka fladdermöss och att dessa synpunkter inte har 

beaktats av kommunen. 
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Erik Von Geijer, Paul-Inge Paulsson och Karin Agneta Paulsson har yrkat 

att mark- och miljödomstolen ska upphäva kommunens antagandebeslut. De 

har till stöd för sitt yrkande anfört i huvudsak följande. 

Det förefaller som oklart vad kommunen egentligen har beslutat om då texten i 

beslutet säger 33 ja-röster och 18 nej-röster medan bifogad voteringslista säger 

25 ja-röster och 26 nej-röster. Detaljplanen kan mot denna bakgrund inte antas. 

Jordbruksmarken är avgörande för vår livsmedelsförsörjning, våra ekosystem 

och för viktiga natur och kulturvärden. Tillgången till jordbruksmarken 

minskar, samtidigt som behovet ökar. Kommunerna har en nyckelroll i att hitta 

strategier och åtgärder som bevarar vår jordbruksmark. Jordbruksmark är en 

långsiktig resurs och exploatering är en process som vi aldrig kan ta tillbaka 

eller ersätta med nyodlingar. Det är av största vikt att den goda jordbruksmark 

som finns inom kommunen bevaras med tanke både på klimatförändringar och 

den alltmer allvarliga geopolitiska situationen i världen.  

Jordbruksmarken på den berörda fastigheten är mycket lämplig för odling av 

grönsaker, rotfrukter samt bär och frukt. Den har utmärkta möjligheter till 

bevattning. Både norr och söder om den aktuella fastigheten finns det idag 

jordbruksmark där man odlar grönsaker och rotfrukter. Om detaljplanen 

genomförs kommer trafiken att kraftigt öka vilket innebär en ökning av avgaser 

och tungmetaller. Det medför att odling av bladgrönsaker kommer att 

förbjudas. I och med detta berörs en mycket större areal än enbart planområdet 

vilket inverkar negativt på livsmedelsförsörjningen.  

Det är inte visat att den exploatering av jordbruksmark som detaljplanen 

möjliggör ett väsentligt samhällsintresse. Kommunen argumenterar för att 

detaljplanen möjliggör ett väsentligt samhällsintresse genom att främja hållbara 

transporter och genom att skapa arbetstillfällen. Dessa argument är inte 

hållbara. Det bör vara mer samhällsekonomiskt hållbart att behålla 

jordbruksmarken. Exploatören uppger att etableringen kommer öppna upp 
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1000–1500 arbetstillfällen. Liknande anläggningar som har den högsta 

rationaliserings- och automatiseringsgraden brukar i bästa fall generera 100–

150 heltidstjänster. Det är vidare inte exploatören utan den som hyr lokalen 

som kommer att faktiskt anställa.  

Lokaliseringsutredningen är begränsad och täcker inte in andemeningen med 

väsentligt samhällsintresse. Exploatören som tagit fram underlaget bör även 

beakta platser utanför Ängelholms kommun. Det bör finnas andra lämpliga 

områden där exploatören redan idag har verksamhet. I det förevarande fallet 

bör det göras en utvidgad lokaliseringsutredning. 

Miljökonsekvensbeskrivningen konstaterar att det blir en stor negativ påverkan 

på landskapsbilden. Denna bedömning återspeglas i landskapsbildsanalysen. 

Det saknas även landskapsbildsanalys från norr-nordväst. Planen ska därför 

inte antas.  

Detaljplanen har inte stöd i översiktsplanen. Alternativa placeringar har inte 

heller utretts ordentligt. Det finns exempelvis redan stora ytor med hårdgjord 

mark norr om Ängelholm. Denna mark ägs redan av samma ägare som den nu 

aktuella fastigheten.  

Trafiksituationen är idag påtagligt sämre än vad den var för några år sedan. 

Den etablering som detaljplanen möjliggör kommer att försämra situationen 

ytterligare. Slutsatserna i trafikutredningen är att inga åtgärder behöver vidtas 

förrän behov uppstår. Samtidigt konstateras det att det redan idag finns 

trafikbegränsningar.  

Det framgår av planunderlaget att man genomfört en arkeologisk utredning 

steg ett. Denna visar att det inom området finns flertalet fornlämningar. En 

utredning steg två bör göras innan detaljplanen antas. Det framgår inte av 

underlaget att en sådan har genomförts. 
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Kommunen har yrkat att mark- och miljödomstolen ska avslå överklagandena 

och fastställa antagandebeslutet. Som stöd för sitt yrkande har den anfört i 

huvudsak följande.  

Syftet med detaljplanen är att pröva möjligheten att etablera ett verksamhets-

område för lager och logistik inom del av fastigheten Kärra 1:9, samtidigt som 

påverkan på landskapsbilden och störningar för omgivningen minimeras och 

naturvärden så långt möjligt bevaras. Planen var ute på samråd och granskning 

under 2020–2021, varefter arbetet pausades och förslaget omarbetades med ett 

minskat planområde för att begränsa användningen av jordbruksmark. En 

förnyad granskning genomfördes 2024–2025, och efter antagandet i september 

2025 överklagades beslutet. Kommunen har genom hela processen utrett 

planens konsekvenser och lämplighet enligt gällande krav samt gjort 

nödvändiga avvägningar inför antagandet. 

Bakgrunden till detaljplanen är en efterfrågan på etablering av lager- och 

logistikverksamhet längs E6/E20 samt möjligheten att utveckla E-city 

Ängelholm i anslutning till befintliga verksamheter. Planen bedöms utgöra ett 

väsentligt samhällsintresse genom att skapa arbetstillfällen (upp till cirka 

1 500–2 000 totalt), stärka näringslivet och bidra till tillväxt i ett strategiskt 

infrastrukturläge. Samlokalisering med befintliga aktörer ger effektivare 

logistik, minskade transporter och bättre resursutnyttjande, vilket även gynnar 

miljön. 

Etableringen kräver god tillgång till infrastruktur och stödjer nationella, 

regionala och kommunala mål om hållbar tillväxt, effektivare transporter och 

utveckling av logistiknoder, särskilt i linje med strategier för Skåne och 

regionplanen. Kommunens egna mål om hållbart samhälle och starkt 

företagsklimat samt behov av planberedskap för verksamhetsmark stärker 

också motivet. 
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Även om området inte pekas ut i gällande översiktsplan, ingår det i förslag till 

ÖP 2050 som ny verksamhetsmark, vilket visar en långsiktig inriktning. Enligt 

gällande praxis kan även en pågående översiktsplan tillmätas betydelse vid 

bedömningen av markanvändning, trots att den ännu inte är antagen. 

Sammantaget bedömer kommunen att samhällsintresset av etableringen väger 

tyngre än bevarandet av jordbruksmarken och att behovet inte kan tillgodoses 

på annan mark. 

Vad gäller förekomst av fladdermöss är öppna, trädlösa miljöer generellt inte 

viktiga födosöksområden. Fladdermöss söker främst insekter i träd- och 

buskrika miljöer eller vid belysning. Även om fladdermöss kan passera över 

öppna eller bebyggda områden, styrs deras närvaro främst av tillgången på föda 

och lämpliga boplatser, exempelvis hålträd. De trädmiljöer som finns inom 

planområdet är unga och saknar förutsättningar för kolonier, även om lindallén 

kan fungera som ett stråk för rörelse. Så länge denna i huvudsak bevaras 

bedöms ingen negativ påverkan uppstå 

Det finns inget som tyder på att planen väsentligt påverkar fladdermössens 

livsmiljö eller förekomst i området eller närliggande miljöer. En särskild 

fladdermusinventering bedöms därför inte tillföra något avgörande, och 

slutsatsen är att planen inte medför otillåten påverkan enligt artskydds-

förordningen. 

Kommunen konstaterar att kommunfullmäktiges beslut tydligt framgår av 

protokollet, där det anges att detaljplanen har antagits. Beslutets innebörd och 

utgång har således varit klarlagd. 

Efter beslutet har kommunen också kungjort antagandet i enlighet med plan-

och bygglagen. I samband med detta har berörda sakägare och övriga som haft 

rätt att överklaga fått besvärshänvisning varvid det tydligt framgått att detalj-
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planen har antagits. Därutöver framkom även vilken tidsfrist som gäller för att 

överklaga beslutet. 

Beslutet har även kungjorts i tidningen där det också tydligt framgått att 

detaljplanen antagits och inom vilken tidsfrist som gäller för att överklaga 

beslutet. Mot denna bakgrund anser kommunen att den aktuella 

omständigheten inte innebär något sådant formellt fel som påverkar beslutets 

giltighet. 

Kommunen har till stöd för sin talan åberopat ett utlåtande från SWECO och 

ett utlåtande från Ekologigruppen. 

DOMSKÄL 

Tillämpliga bestämmelser 

Av 2 kap. 2 § PBL framgår att mark- och vattenområden ska användas för det 

eller de ändamål som de är mest lämpade för med hänsyn till beskaffenhet, läge 

och behov. 

Enligt 3 kap. 4 § miljöbalken framgår att brukningsvärd jordbruksmark får tas i 

anspråk för bebyggelse eller anläggningar endast om det behövs för att 

tillgodose väsentliga samhällsintressen och detta behov inte kan tillgodoses på 

ett från allmän synpunkt tillfredsställande sätt genom att annan mark tas i 

anspråk. 

Av 3 kap. 2 § PBL följer att översiktsplanen ska ange inriktningen för den 

långsiktiga utvecklingen av den fysiska miljön. Planen ska även ge vägledning 

för beslut om hur mark- och vattenområden ska användas, och hur den byggda 

miljön ska användas, utvecklas och bevaras. Planen är inte bindande. 
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Domstolens bedömning  

Den aktuella detaljplanen, omfattande nästan 36 hektar, utgörs huvudsakligen 

av jordbruksmark vilket innebär att brukningsvärd jordbruksmark tas i anspråk. 

Planläggningen syftar till att etablera ett verksamhetsområde för lager och 

logistik i ett strategiskt kommunikationsläge, vilket kommunen har förklarat 

uppfyller kravet för att ses som ett väsentligt samhällsintresse. Mark- och 

miljödomstolen ansluter sig till kommunens bedömning att planen kan anses 

tillgodose ett väsentligt samhällsintresse. 

Kommunen har inte pekat ut området i den gällande översiktsplanen för den 

aktuella exploateringen, vilket innebär att detaljplanen saknar stöd i översikts-

planen. I översiktsplanen finns flera områden utpekade för liknande etablering 

som den som aktualiseras i målet. Kommunen har i en lokaliseringsutredning 

jämfört planområdet med alternativa lokaliseringar utifrån ett antal faktorer och 

i planprocessen redovisat vissa överväganden rörande lokaliseringen. Av 

utredningen framgår dock inte att kommunen på ett tillräckligt omfattande sätt 

har prövat alternativa lokaliseringar eller visat att det saknas andra lämpliga 

områden som inte omfattar jordbruksmark, samt att den aktuella platsen bäst 

tillgodoser intresset av att utveckla den befintliga närliggande verksamheten. 

Mark- och miljödomstolen finner att den lokaliseringsutredning som 

presenterats, trots sin omfattning, är översiktlig och saknar en systematisk 

jämförelse mellan möjliga alternativ. Bland annat har buller till närliggande 

bostäder angetts som en försvårande omständighet för de alternativa 

placeringarna, men inte för huvudalternativet. Domstolen noterar att vid den 

valda placeringen finns det också närliggande bostäder, till vilka bullret från 

verksamhetsområdet hanteras i detaljplanen med bland annat plan-

bestämmelser. Det har därmed inte visats att det föreligger sådana 

förutsättningar som krävs enligt 3 kap. 4 § miljöbalken för att ta jordbruksmark 

i anspråk. 
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Av översiktsplanen framgår att det aktuella området inte är avsett för den typ 

av exploatering som detaljplanen möjliggör och som konstaterats ovan har den 

antagna detaljplanen därmed inte stöd i gällande översiktsplan. Den nya 

översiktsplan som kommunen uppgett är under framtagande befinner sig enligt 

utredningen i ett tidigt skede. De avvägningar och alternativredovisningar som 

kan presenteras i översiktsplanen och som är nödvändiga för bedömningen om 

det finns tillgänglig mark som är bättre lämpad för viss exploatering bör vara 

framtagen enligt reglerna i PBL i sin helhet för att kunna utgöra ett relevant 

underlag. Att det finns en påbörjad översiktsplan kan därför i en sådan här 

situation inte tillmätas någon avgörande betydelse vid bedömningen av 

detaljplanens förenlighet med översiktsplanens intentioner. 

Mot bakgrund av det anförda finner domstolen att detaljplanen inte uppfyller 

kraven i 2 kap. 2 § PBL. Det finns därmed skäl att upphäva kommunens beslut 

att anta detaljplanen. 

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02) 

Överklagande senast den 17 september 2026. 

 

I domstolens avgörande har tingsfiskalen Sara Lasseube, ordförande, och 

tekniska rådet Jonas T Sandelius deltagit. Föredragande har varit 

beredningsjuristen Julia Zietara. 

 



  SAMMANTRÄDESPROTOKOLL 
Kommunfullmäktige 
2025-09-29 

Justeringspersons signatur 

 

Utdragsbestyrkande 

 

KF § 149  Dnr. KS 2024/477,                                                   
KS 2024/477, KS 2018/604, PL 18-0014 

Antagande av detaljplan för del av Kärra 1:9 

Ärendebeskrivning 
Planområdet är beläget i Norra Varalöv som ligger cirka 5 kilometer söder om 
Ängelholms tätort. Planområdet omfattar del av fastigheten Kärra 1:9 och utgörs av 
cirka 36 hektar åker- och gräsmark.  

Syftet med detaljplanen är att pröva möjligheten att etablera ett verksamhetsområde 
för lager och logistik kopplat till e-handel. Planområdet planläggs för lager, logistik 
och kontor. Exploateringsgraden innebär att cirka 14,8 hektar mark kan bebyggas. 
Högsta tillåtna totalhöjd för bebyggelse är generellt 24 meter men närmst 
bostäderna i sydost är totalhöjden mellan 12 och 15 meter. Dock finns det även 
mindre områden som tillåter en totalhöjd på 36 meter för att möjliggöra för 
höglager. Utifrån jämförelser med liknande verksamhetsområden uppskattas 
området kunna skapa mellan 1000–1500 arbetstillfällen. 

Detaljplanen handläggs med utökat planförfarande. 

Detaljplanen var ute på samråd mellan 21 februari till och med 16 mars 2020. Ett 
allmänt samrådsmöte för intresserade hölls 4 mars 2020. På plats fanns både 
tjänstepersoner, politiker samt exploatör och arkitekt. Uppskattningsvis deltog cirka 
20 personer från allmänheten på mötet. Under samrådstiden inkom totalt cirka 30 
samrådsyttranden med erinran. Av dem är 13 yttranden från fastighetsägare i 
Strövelstorp eller Norra Varalöv. 

Detaljplanen var ute på granskning mellan den 26 november 2020 till och med 7 
januari 2021. Under granskningstiden inkom 25 yttranden med erinran. Yttrandena 
är bemötta i ett granskningsutlåtande. 
 
Detaljplanen var ute på en andra granskning mellan den 13 december 2024 till och 
med den 20 januari 2025. Under det andra granskningstillfället inkom 28 yttranden 
med erinran. Yttrandena är bemötta i granskningsutlåtande 2.  

VÄXJÖ TINGSRÄTT 
 
INKOM: 2025-10-20 
MÅLNR: P 6255-25 
AKTBIL: 3
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Utdragsbestyrkande 

 

Beslutsunderlag 
 Beslut KS 2025-09-17. 
 Beslut KSAU 2025-09-03 
 Tjänsteutlåtande huvuduppdrag Samhälle den 13 augusti 2025  
• Bilaga 1. Plankarta med bestämmelser 2025-06-11 
• Bilaga 2. Planbeskrivning 2025-06-11 
• Bilaga 3. Miljökonsekvensbeskrivning 2025-05-14 
• Bilaga 4. Samrådsredogörelse 2020-10-28 
• Bilaga 5. Granskningsutlåtande 1 2024-11-27 
• Bilaga 6. Granskningsutlåtande 2 2025-06-11 

Yrkande 
Robin Holmberg (M), Jim Brithén (-), Lars Nyander (S), Linda Persson (KD), 
Sven-Ingvar Borgquist (M), Anders Davidsson (M) och Per-Arne Håkansson (S) 
yrkar bifall till Kommunstyrelsens förslag. 

Liss Böcker (C), Charlotte Engblom Carlsson (L), Susanne Sandström (V), Karl-
Otto Rosenqvist (MP), Patrik Ohlsson (SD), Stig Andersson (EP), Linda Böcker 
Åkerman (C) och Måns Irhammar (SD) yrkar avslag till Kommunstyrelsens förslag. 

Proposition och omröstning 
Ordförande ställer Robin Holmbergs (M) med fleras yrkande mot Liss Böckers (C) 
med fleras yrkande. Ordförande finner att kommunfullmäktige beslutar enligt 
Robin Holmbergs (M) yrkande.  
 
Votering begärs.  
Ordförande formulerar följande voteringsproposition:  
Den som önskar bifalla Kommunstyrelsens förslag röstar JA.  
Den som önskar avslå Kommunstyrelsens förslag röstar NEJ.  
Med 33 ja-röster, 18 nej-röster, 0 som avstår och 0 frånvarande beslutar 
kommunfullmäktige att bifalla Kommunstyrelsens förslag.   

Beslut 
Kommunfullmäktige beslutar 

att anta detaljplan för del av Kärra 1:9, Norra Varalöv, Ängelholms kommun. 
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Reservationer 
Charlotte Engblom Carlsson (L) meddelar att Liberalernas ledamöter reserverar sig 
mot kommunfullmäktiges beslut enligt nedan: 
”Vi Liberaler reserverar oss mot beslutet att anta detaljplanen för Kärra 1:9. 
Liberalerna har tidigare sagt ett bestämt nej till att bygga på åkerjord som är lämplig 
för matproduktion och vi fortsätter att säga nej. Bebyggd åkermark kan inte 
återställas, utan är för all framtid förlorad.  
Dessutom kommer en utveckling av infrastrukturen att öppna upp för fler större 
etableringar både längs väg 112 och Helsingborgsvägen mot Strövelstorp, vilket vi 
motsätter oss.” 
 
Patrik Olsson (SD) meddelar att Sverigedemokraternas ledamöter reserverar sig 
mot kommunfullmäktiges beslut enligt nedan: 
”Sverigedemokraterna reserverar sig mot beslutet att anta denna detaljplan. Vi har 
tidigare flaggat för att vi inte kommer bifalla en detaljplan som ger möjlighet för 
denna höga grad av exploatering av jordbruksmark för annat än väsentliga 
samhällsintressen, vilket vi inte kan se att det är frågan om i det här fallet.” 
 
Liss Böcker (C) meddelar att Centerpartiets ledamöter reserverar sig mot 
kommunfullmäktiges beslut enligt nedan: 
” Centerpartiet reserverar sig mot beslutet och yrkar därmed avslag till detaljplanen. 
Åkermarken måste bevaras och skyddas. I tid av krig och kris är det av yttersta vikt 
att vi har tillgång till närodlade och lokalproducerade livsmedel. Vi behöver bli mer 
självförsörjande och när vi minskar på jordbruksmarkerna reducerar vi också 
möjligheten att producera livsmedel. Förstörd åkermark kan aldrig återställas till 
åker igen och åkermarken binder koldioxid i marken och buffrar stora 
vattenflöden.” 
 
Susanne Sandström (V) meddelar att Vänsterpartiets ledamöter reserverar sig mot 
kommunfullmäktiges beslut enligt nedan: 
”Vänsterpartiet i Ängelholm har sedan tidigare motsatt sig att använda bördig 
åkermark till handels, lager och logistikverksamhet på fastigheten Kärra 1:9.  
Även om man minskat på exponeringsytan så kommer det ändå att påverka 
områdets habitat/biotoper. En annan aspekt är att lager och logistik branschen 
genomgår kontinuerligt en automatisering och robotteknisk utveckling i sin 
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utveckling för effektivisering, vilket kommer minska behovet av arbetskraft. Att 
verksamheten skulle leda till att 1500 till 2000 jobb skulle skapas är föga realistiskt.” 
 
Stig Andersson (EP) reserverar sig mot kommunfullmäktiges beslut till förmån för 
eget yrkande som ej bifallits. 
 
Karl-Otto Rosenqvist (MP) reserverar sig mot kommunfullmäktiges beslut enligt 
nedan:  
”Miljöpartiet de gröna reserverar sig mot beslutet att anta detalplan för Kärra 1:9. 
 
Att ta jordbruksmark i anspråk för verksamhet som inte är varken samhällsviktig 
eller samhällsnyttig är ansvarslöst och försätter både oss och kommande 
generationer i en sits som det inte går att backa ur. 
Det krävs en istid för att åter göra jordbruksmark brukningsbar efter att den 
exploaterats. 
Att kunna odla livsmedel för vår överlevnad är livsviktigt, att lagra varor som köps 
och returneras i en halsbrytande takt för att stilla vår konsumtionslust är det inte.” 
 

Beslutet ska expedieras till 
• Huvuduppdrag Samhälle 
• Planenheten, plan@engelholm.se 
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Ledamot Ja Nej Avstår 
Elisabeth Kullenberg (M) J   
Ola Carlsson (M)  J   
Åsa Larsson (S)   J   
Benny Persson (V)  N  
Susanne Sandström (V)  N  
Magnus Thor Jonsson (S) J   
Agneta Johnsson Eklund (S) J   
Lars Nyander (S)  J   
Sven-Ingvar Borgquist (M) J   
Karl-OƩo Rosenqvist (MP)  N  
Linda Persson (KD) J   
CharloƩe Engblom-Carlsson (L)  N  
Liss Böcker (C)  N  
Robin Holmberg (M)  J   
Patrik Ohlsson (SD)  N  
Anders Ingvarsson (SD)  N  
Jessica Klingvall (S) J   
Johnny Nguyen (S)  J   
Yvonne Mollet Bengtsson (S)  J   
Susanne Jönsson (S)  J   
Lars Karlsson (S) J   
Mikael von Krassow (S) J   
ChrisƟna Hanstål (M)  N  
Jan-Eric Andersson (KD) J   
Petra Oddson (KD)   N  
KersƟn Lingebrant Vinka (L) ersäƩer Eric Sahlvall (L)  N  
Linda Böcker Åkerman (C) ersäƩer Staffan Broddesson (C)  N  
Rasmus Waak-Brunkestam (C)  N  
Bo Månsson (SD) ersäƩer Göran Claesson (SD)   N  
Hanna Larsson (SD) ersäƩer Alexander Johnsson (SD)  N  
Bo Salomonsson (SD)  N  
Kjell-Åke Mårtensson (SD) ersäƩer Therese Ingvarsson (SD)   N  
Malin Kardell (S) J   
Per-Arne Håkansson (S)  J   
KrisƟna Coloka (S) J   
Ale Holm (S) J   
Maija Rampe (M)  N  
Per Skantz (M)  N  
Ingela Sylwander (M)  N  
Agneta Normann (M)   N  
Paul Hanstål (M) ersäƩer Karl-Erik Asp (M)  N  
Bengt-Ove Olsson (M) ersäƩer MarƟn Hultberg (M)  N  
Jim Brithén (-) J   
SƟg Andersson (EP)  N  
Pontus Myrenberg (SD)  N  
Bo Danielsson (SD) ersäƩer Bengt Bengtsson (SD)  N  
Måns Irhammar (SD)  N  
Cornelis Huisman (M) J   
Hannes Petersson (M) J   
Anders Davidsson (M) J   
Agneta Gustafsson (M)  J   
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ÄNGELHOLMS KOMMUN 

262 80 Ängelholm  info@engelholm.se 

0431–870 00   engelholm.se 

Planarkitekt 
Ilir Musa 
0431-870 00 
plan@engelholm.se 

Till: Samhällsbyggnadsnämnden 
Diarienummer: SBN 2019/158 
Ytterligare dnr: KS 2024/477, KS 2018/604, PL 18-0014 
Typ av dokument: Tjänsteutlåtande 
Datum: 2025-08-13 
 

Antagande av detaljplan för del av Kärra 1:9, Norra 
Varalöv, Ängelholms kommun 

Ärendebeskrivning 
Planområdet är beläget i Norra Varalöv som ligger cirka 5 kilometer söder om 
Ängelholms tätort. Planområdet omfattar del av fastigheten Kärra 1:9 och utgörs 
av cirka 36 hektar åker- och gräsmark.  
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Syftet med detaljplanen är att pröva möjligheten att etablera ett verksamhetsom-
råde för lager och logistik kopplat till e-handel. Planområdet planläggs för lager, lo-
gistik och kontor. Exploateringsgraden innebär att cirka 14,8 hektar mark kan be-
byggas. Högsta tillåtna totalhöjd för bebyggelse är generellt 24 meter men närmst 
bostäderna i sydost är totalhöjden mellan 12 och 15 meter. Dock finns det även 
mindre områden som tillåter en totalhöjd på 36 meter för att möjliggöra för högla-
ger. Utifrån jämförelser med liknande verksamhetsområden uppskattas området 
kunna skapa mellan 1000–1500 arbetstillfällen. 

Detaljplanen handläggs med utökat planförfarande. 

Detaljplanen var ute på samråd mellan 21 februari till och med 16 mars 2020. Ett 
allmänt samrådsmöte för intresserade hölls 4 mars 2020. På plats fanns både tjäns-
tepersoner, politiker samt exploatör och arkitekt. Uppskattningsvis deltog cirka 20 
personer från allmänheten på mötet. Under samrådstiden inkom totalt cirka 30 
samrådsyttranden med erinran. Av dem är 13 yttranden från fastighetsägare i Strö-
velstorp eller Norra Varalöv. 

Detaljplanen var ute på granskning mellan den 26 november 2020 till och med 7 
januari 2021. Under granskningstiden inkom 25 yttranden med erinran. Yttrandena 
är bemötta i ett granskningsutlåtande. 
 
Detaljplanen var ute på en andra granskning mellan den 13 december 2024 till och 
med den 20 januari 2025. Under det andra granskningstillfället inkom 28 yttranden 
med erinran. Yttrandena är bemötta i granskningsutlåtande 2.  

Beslutsunderlag  
Tjänsteutlåtande huvuduppdrag Samhälle den 13 augusti 2025  

• Bilaga 1. Plankarta med bestämmelser 2025-06-11 
• Bilaga 2. Planbeskrivning 2025-06-11 
• Bilaga 3. Miljökonsekvensbeskrivning 2025-05-14 
• Bilaga 4. Samrådsredogörelse 2020-10-28 
• Bilaga 5. Granskningsutlåtande 1 2024-11-27 
• Bilaga 6. Granskningsutlåtande 2 2025-06-11 
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Utredning 
Översiktsplan och jordbruksmark 
Detaljplanen avviker från kommunens översiktsplan, ÖP 2035, där planområdet är 
utpekat som ”slättlandskap”. Innan nya beslut tas om att bygga på åkermark i Äng-
elholm ska en konsekvensanalys och samhällsekonomisk bedömning genomföras. I 
enlighet med översiktsplanen har därför en samhällsekonomisk analys tagits fram. 
Analysen visar att det är större nyttor kopplade till en exploatering än de kostnader 
som den innebär. Framför allt finns det ett stort värde i de arbetstillfällen som ex-
ploateringen förväntas medföra vilket ses som ett väsentligt samhällsintresse. Den 
föreslagna exploateringens konsekvenser beskrivs i detaljplanen med tillhörande 
miljökonsekvensbeskrivning och utredningar. En lokaliseringsutredning har även 
tagits fram där olika alternativa lokaliseringar jämförs utifrån olika bedömningskri-
terier i syfte att undersöka vilken plats som är bäst lämpad för ändamålet. I utred-
ningen bedöms inga andra lokaliseringsalternativ vara möjliga eller bättre lämpade 
utifrån avgörande aspekter som god koppling till befintlig infrastruktur, få stör-
ningsrisker samt att området ligger i anslutning till befintligt verksamhetsområde 
där synergier och kumulativa effekter är möjliga. 

Undersökning 
Planenheten har genomfört en undersökning om betydande miljöpåverkan enligt 
PBL 5 kap. 11 § och Miljöbalken (MB) 6 kap. 3 och 6 §§ för den aktuella detaljpla-
nen. Bedömningen, som utgår från kriterierna i Miljöbedömningsförordningen 
(SFS 2017:966) 5, 10-13 §§, är att genomförandet av detaljplanen förväntas med-
föra betydande miljöpåverkan och det finns därför en upprättad MKB.  

Miljökonsekvensbeskrivning (MKB) 
Detaljplanens genomförande har bedömts medföra en sådan betydande miljöpå-
verkan som åsyftas i Plan- och bygglagen 4 kap 34 § eller i Miljöbalken 6 kap 11 §. 
Den samlade bedömningen i miljökonsekvensbeskrivningen är att konsekvenserna 
för landskapsbild och jordbruksmark medför en betydande miljöpåverkan. Åtgär-
der för att mildra konsekvenserna bör vidtas och detta är något som har vägts in i 
planförslaget.  

Samråd enligt miljöbalken 6 kap. 13 § har genomförts med Länsstyrelsen angående 
avgränsning av miljökonsekvensbeskrivning (MKB). MKB:n har begränsats till att 
fokusera på följande frågor där en betydande miljöpåverkan inte kunnat uteslutas: 

 Jordbruksmark av nationell betydelse 

 Översvämning 

 Riksintresse för kommunikationer  
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 Landskapsbild 

 Skyddade arter 
 

Förändringar efter granskning 2 
Efter granskning 2 har revideringar gjorts, vilka redogörs kortfattat för nedan:  

 Det har införts en x bestämmelse på yta som är kopplat till identifi-
erade trafikåtgärder. Avsnittet om trafik i planbeskrivningen har 
uppdaterats utifrån de ändringar som gjorts i plankartan.   

 Avsnittet om lokalisering har kompletterats utifrån reviderad lokali-
seringsutredning  

 Användningsbestämmelse C1 har utgått från plankartan 

 Användningsbestämmelse G1 har utgått från plankartan 

 

Förslag till beslut 
Samhällsbyggnadsnämnden föreslår Kommunstyrelsen föreslå Kommunfullmäk-
tige besluta 

att anta detaljplan för del av Kärra 1:9, Norra Varalöv, Ängelholms kommun 

Samhällsbyggnadsnämnden beslutar vidare för egen del 

att förklara beslutspunkten som omedelbart justerad 

Dick Johansson 
Chef Huvuduppdrag Samhälle  

Beslutet expedieras till: 
• Huvuduppdrag Samhälle 
• Kommunstyrelsen 
• Planenheten, plan@engelholm.se 
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Hur man överklagar MMD-02 
 

Vill du att domen ska ändras i någon del kan du 
överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Ditt överklagande ska ha kommit in till domstolen 
inom 3 veckor från domens datum. Sista datum 
för överklagande finns på sista sidan i domen. 

Så här gör du 

1. Skriv mark- och miljödomstolens namn och 
målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att domen ska ändras. 
Tala om vilken ändring du vill ha och varför  
du tycker att Mark- och miljööverdomstolen 
ska ta upp ditt överklagande (läs mer om 
prövningstillstånd längre ner). 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. Förklara 
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med 
skriftliga bevis som inte redan finns i målet. 

4. Lämna namn samt aktuella och fullständiga 
uppgifter om var domstolen kan nå dig: 
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer. 

Om du har ett ombud, lämna också ombudets 
kontaktuppgifter. 

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt 
ombud göra det. 

6. Skicka eller lämna in överklagandet till mark- 
och miljödomstolen. Du hittar adressen i 
domen. 

Vad händer sedan? 

Mark- och miljödomstolen kontrollerar att 
överklagandet kommit in i rätt tid. Har det 
kommit in för sent avvisar domstolen över-
klagandet. Det innebär att domen gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar mark- 
och miljödomstolen överklagandet och alla hand-
lingar i målet vidare till Mark- och miljööver-
domstolen. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad 
delgivning, kan även Mark- och miljö-
överdomstolen skicka brev på detta sätt. 

Prövningstillstånd i Mark- och miljö- 
överdomstolen 

När överklagandet kommer in till Mark- och 
miljööverdomstolen tar domstolen först ställning 
till om målet ska tas upp till prövning. 

Mark- och miljööverdomstolen ger prövnings-
tillstånd i fyra olika fall. 

 Domstolen bedömer att det finns anledning att 
tvivla på att mark- och miljödomstolen dömt 
rätt. 

 Domstolen anser att det inte går att bedöma 
om mark- och miljödomstolen har dömt rätt 
utan att ta upp målet. 

 Domstolen behöver ta upp målet för att ge 
andra domstolar vägledning i rätts-
tillämpningen. 

 Domstolen bedömer att det finns synnerliga 
skäl att ta upp målet av någon annan anledning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller den 
överklagade domen. Därför är det viktigt att i 
överklagandet ta med allt du vill föra fram. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med mark- och miljödomstolen om du 
har frågor. Adress och telefonnummer finns på 
första sidan i domen. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

Bilaga 2
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